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Desarrollo y extractivismo: la perspectiva ecuatoriana.

Introducción u ¿otra vez Ecuador y extractivismo?

El análisis y las investigaciones sobre la constelación de los conceptos de “desarrollo”, “extractivismo”, 
“progreso”, etc. no representan de ninguna manera una novedad cuando se trata de abordar a Ecuador
desde la teoría social. Desde la tematización del sistema mundo y el desarrollo de teorías sobre la 
división internacional del trabajoy la acumulación original globaly sus efectos, Ecuador ha sido
categorizado y ha encajado dentro de un grupo específico de países con una serie de características y
problemas en común. Ya sea bajo el nombre de periferia, subdesarrollo o en vías de desarrollo, siguiendo
una tendencia políticamente correcta, el grupo de países al que Ecuador pertenece ha sido un importante
objeto de investigación crítica durante la última mitad del siglo pasado. El debate sobre las causas, las
diferentes formas, las perspectivas para abordarlo y las posibles soluciones han hecho del concepto del 
“subdesarrollo”o “desarrollo desviado”uno de los grandes temas no solamente de la sociología, sino de
la economía y la politología del periodo de la posguerra hasta la nueva conformación global a partir del
final del socialismo real.

Ecuador a fungido como un ejemplo más de una víctima, según la perspectiva que se use, de su posición
histórica y geográfica en la periferia, marcada por una directa autoridad o hegemonía de actores
imperiales y coloniales; o de una planificación desordenada y la implementación errónea de medios de
introducción a la modernidad.

De ahí que los problemas de Ecuador, como los de otros países de la región, han sido abordados desde
esta perspectiva. Ecuador, a través de su historia, su sociedad, su geografía y su cultura, se ha prestado
como ejemplo, no solamente desde adentro sino igualmente desde afuera, para el análisis y el estudio de
este tipo de sociedades periféricas y subdesarrolladas. Dentro de este marco, el extractivismo, como el
fenómeno que engloba todos los aspectos sociales, políticos, económicos, culturales, indígenas y
medioambientales de la explotación de los recursos naturales como estrategias y programas sistemáticos,
ha jugado un rol fundamental dentro del análisis de su posición y sus características como miembro de
este grupo.

El desarrollo y el extractivismo han sido objeto de investigación en Ecuador en múltiples ocasiones. ¿Por
qué entonces otro análisis? Para defender mi proyecto he decidido aportar en el marco de esta conferencia
con algunas reflexiones e ideas que he venido desarrollando desde que comencé con esta empresa.

Más concretamente y en pocas palabras mi proyecto se basa en los conceptos que acabo de introducir y
los estudia a través de un marco específico, que los sitúa no solamente como importantes elementos dentro
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de una constelación conceptual de la teoría social (sobre el desarrollo), sino los posiciona dentro de una
estructura latente y global. A través del análisis del desarrollo y el extractivismo como discursos
sociológicos y prácticas sociales busco develar estos elementos como tales enmarcados en una estructura
latente, tanto global como nacional. Partiendo de los conflictos sociales, políticos y culturales que surgen
de la intersección del desarrollo como un elemento conceptual y teóricamente difuso y prácticamente
latente y el extractivismo como una práctica y un fenómeno que abarca múltiples sectores y dimensiones,
intento acercarme a las metas, las perspectivas y las razones de la implementación de ciertas estrategias y
su posicionamiento como soluciones a ciertos problemas enmarcados dentro de estas categorías. Dentro
de esta empresa la iniciativa Yasuní-ITT, sus orígenes, su desarrollo su auge y caída, se prestan como la
conformación ideal para el estudio de esos conceptos como elementos discursivos y narrativos.
Igualmente importante es el papel de las alternativas que se presentan frente a los conflictos sociales y
medioambientales como base de esta problemática y como elementos fundamentales de un acercamiento
crítico sociocultural como el que planteo.

¿Por qué Ecuador?

La pregunta por qué Ecuador ofrece las condiciones ideales para el análisis de la relación entre los
discursos del desarrollo y las prácticas del extractivismo es especialmente importante y a la vez
complicada. Uno pensaría que una simple retrospectiva histórica y un breve análisis de la situación
geográfica, social, política y económica del país representan elementos suficientes para sujetar la
respuesta a esta pregunta. Pero las razones son mucho más complejas y profundas. El legado de la
historia, la conformación de la sociedad, el rol de la economía, la situación política, la cultura y la
geografía pautan ya una dirección hacia la respuesta. Es necesario de todas maneras adentrarse en las
estructuras latentes, en las historias escondidas y sobre todo en la perspectiva global para entender las
situaciones de este país.

He elegido a Ecuador para este proyecto, además de las condiciones ya mencionada y además de mi
afinidad y experticia que solamente se adquiere a través de una vida vivida en este país, por ser un
ejemplo destacable de la puesta en marcha de múltiples alternativas. Mucho más allá de las variedades del
capitalismo, Ecuador a propuesto en múltiples ocasiones como alternativas a los modos de producción y
consumo del capitalismo, tanto por la vía política como legislativa. Lo interesante de esta dinámica,
además de la conjugación e implementación de los contenidos son sus orígenes y repercusiones en la
sociedad. Como ejemplo puedo nombrar un objeto de estudio fundamental en mi proyecto: la Iniciativa
Yasuní-ITT. Enmarcada en un contexto social, político y económico bastante específico y como un
producto contra intuitivo de la historia ofrece esta iniciativa y sus contenidos un material fundamental
para el análisis de estas dinámicas, sino también conjuga los discursos latentes, las narrativas, las voces
escondidas y una perspectiva alternativa sobre los conflictos, los problemas y las soluciones de esta
relación. Las voces críticas, a favor y en contra de la explotación petrolera se potencian y visibilizan en
este contexto.

Esta visibilización permite acceder a diferentes perspectivas y acercamientos a problemáticas ya
tematizadas desde un punto de vista recargado que permite además introducir la intersección de diferentes
dimensiones como la indígena y la medioambiental. A través y por su historia Ecuador ofrece la atmósfera
ideal para el análisis integral de este tipo de dinámicas sin obviar de ninguna manera la perspectiva global
de este proyecto. Desde los orígenes del proceso de acumulación original global con el periodo colonial,
pasando por el boom petrolero enmarcado en este mismo proceso hasta la propuesta de alternativas y la
reflexión crítica desde un país insignificante económicamente hablando, Ecuador, por el un lado, se
muestra como un caso típico de desarrollo (desviado) en la periferia y por el otro ha resaltado por la
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articulación política de alternativas y su posición especial frente al régimen capitalista global. Dentro de
todo esto no se pueden obviar los desafíos y fracasos de esta empresa que reflejan a su vez en parte el
carácter y la posición frente a la división global del trabajo.

Otro aspecto importante referente a esta pregunta es ¿qué hace diferente a Ecuador de otras experiencias
periféricas con la explotación de recursos naturales?, ¿qué diferencia el caso ecuatoriano del nigeriano,
chileno, boliviano o venezolano? La respuesta a es pregunta esta en constante construcción y
reconstrucción y depende no solamente de las diferencias políticas, económicas o sociodemográficas, sino
de contrastes y variaciones tácitas con relación a las dinámicas sociales y políticas de la explotación de
recursos naturales como proceso de producción y el producto mismo de esta explotación, dinámicas que
se han venido construyendo a partir de condiciones y desarrollos típicos y específicos. La relación entre la
sociedad (civil) ecuatoriana y el petróleo, ya sea como sustento de la economía nacional, como un ente
natural o como un elemento contaminador se ha venido forjando desde hace años respecto a un cierto
modelo o sistema de desarrollo, el cual quiero analizar con mi proyecto.

Ecuador desde una perspectiva global

Uno de los desafíos más importantes de este proyecto es definir la perspectiva desde la que uno se
aproxima a Ecuador como objeto de estudio. Este desafío no es de ninguna manera exclusivo del caso
ecuatoriano: los estudios y acercamientos al tercer mundo, a la periferia, han sido objeto de una
importante crítica desde múltiples frentes. Una de las más comunes tiene que ver con la perspectiva
normativa que una posición favorecida permite. Especialmente el punto de vista de sociedades que (ya)
han pasado por un proceso de desarrollo (no controlado, eminentemente coyuntural y esencialmente multi-
dinámico y multidimensional) genera un conflicto ontológico que deriva en un marcado eje normativo,
como lo demuestra la “Entwicklungspolitik” o políticas de desarrollo del último siglo. Esta crítica ha
permitido el desarrollo de una reflexión profunda sobre las diferentes posiciones, las estructuras y
constelaciones desde el interior de los estudios del tercer mundo, posibilitando de esta manera el ingreso
de otras dimensiones y acercamientos como las teorías post-coloniales y la perspectiva feminista. Mi
proyecto se beneficia tanto del transcurso de esta crítica, como de las teorías clásicas al hablar del
desarrollo y la periferia.

Hablar de la teoría de la dependencia en el siglo XXI es abrir uno de los grandes debates de las ciencias
sociales del siglo pasado. Partiendo de la incógnita sobre el desarrollo desigual de las sociedades a lo
largo y ancho del planeta se formaron distintos patrones de análisis y explicación que pueden ser
categorizados en dos grandes frentes: la teoría de la dependencia por el un lado basada en el materialismo
histórico, en la acumulación original y la distribución de trabajo globales y las teorías de la modernización
por el otro. Según la teoría de la dependencia el desarrollo desigual presente en el planeta es el producto
de procesos históricos que le dieron forma al sistema capitalista global. Los intercambios en los que se
basa este sistema dependen en gran parte de las diferentes cadenas de valores de ciertos recursos y
productos. Muchas sociedades cuyas economías han quedado históricamente relevadas a la producción o
extracción primarias de estos recursos se han desarrollado a la par de su dependencia de los mercados de
sus productos mientras otras han salido victoriosas de la globalización. Este tipo de aproximaciones al
concepto del desarrollo contrastan con la idea del desarrollo como programa enmarcado en procesos de
modernización integrados en los cambios sociales. La modernidad no solamente como motor de procesos
sociales sino también como una meta conforman el segundo frente del debate sobre el concepto del
desarrollo de la segunda mitad del siglo pasado.

La modernidad es vivida por las distintas sociedades de distintas maneras y en muchos casos se la
presenta como un proceso programable a través de distintos métodos, instrucciones y políticas de
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introducción modernizantes, obviando muchas veces el carácter inherentemente propio y específico de
esta modernidad y las condiciones sociales, políticas y culturales propias. El final de la Guerra Fría y la
reconfiguración global impactaron en la forma en la que se analiza el sistema mundo y el desarrollo de
algunas sociedades abordado por la modernización como eje fundamental de este proceso zanjaron la
perspectiva dependentista. Más de un cuarto de siglo después y posterior a una avalancha de
acontecimientos políticos y sociales que cambiaron la forma de abordar a América Latina como una
región periférica o en algunos casos semi-periférica se puede observar un cierto renacimiento de la
dependencia como modelo de aproximarse no solamente a fenómenos periféricos como el 
“subdesarrollo” sino mucho más a dinámicas y estructuras globales de poder.

Mucho más allá de querer perpetuar posiciones y rolles enmarcados en el sistema mundial del centro y la
periferia típicos de análisis a través de la perspectiva de la dependencia mi proyecto se aproxima a
Ecuador desde este renacimiento de la dependenciacon ideas y teorías como la de las 
Externalisierungsgesellschaften  o sociedades externalizadores propuesta por el sociólogo alemán
Stephan Lessenich o de los así llamados Imperiale Lebensweiseo modos de vida imperialesdesarrollada
por los politólogos Markus Wissen y Ulrich Brand. Estas propuestas abordan la problemática de la
desigualdad social de manera global tomando en cuenta los diferentes actores sus posiciones y sus roles
activos en la constelación global pero además involucran dimensiones antes relegadas al margen como es
el caso del medio ambiente.

En su libro Neben uns die Sintflut: Die Externalisierungsgesellschaft und ihr Preis (2016) el sociólogo
Stefan Lessenich caracteriza a las sociedades del Norte globalcomo sociedades que externalizan los costos
de sus estilos de vida modernosenmarcados en las políticas de bienestar de sus integrantes hacia el sur
global o la periferia. Este proceso de externalización según Lessenich se convirtió en un Habitusque es
producido y reproducido por sus integrantes de manera automática e inconsciente. Uno de los aportes
fundamentales que busco alcanzar con mi proyecto doctoral es teorizar las sociedades internalizadoras del 
Sur globalcomo contraparte a las sociedades externalizadoras del Norte, puesto que las dinámicas
externalizadoras suponen una internalización acorde, es decir enmarcada en procesos habituales. Los
conceptos de desarrolloy progresojuegan un rol central en esta dinámica. Estos no solamente estimulan la
producción y reproducción de procesos habituales (Habitus) sino fungen como entes legitimadores de este
intercambio históricamente desigual.

Ecuador se presenta para mí y para mi proyecto como un caso ideal para adentrarme en los conceptos de 
desarrollo y progresocon relación al extractivismo. Para esto, abordo estos conceptos como discursos 
sociológicossiguiendo una línea post-estructuralista buscando extrapolar no solamente a través de las
diferentes estrategias políticas lo que se entienda por desarrollosino también a través de las diferentes
manifestaciones de la sociedad civil con referencia a estos conceptos. El hecho que desde el año 2007 se
hayan introducido múltiples políticas estatales abordando al desarrollo desde perspectivas diferentes me
permite abordar los conflictos de los que se originan estas alternativas como soluciones o formas de
abordarlos. Pero sobre todo los conflictos que se originan a través de la puesta en marcha de estas
alternativas, como el caso Yasuní-ITT, ponen en evidencia los elementos latentes cuando se habla de
desarrollo a través del extractivismo, todo esto sin perder de vista la perspectiva global.

Otro aspecto fundamental de este trabajo que tiene que ver con la formulación de alternativas y con el
marco teórico es la dimensión del medio ambiente. La inclusión de la dimensión medioambiental en
relación con el desarrollo no es una novedad en sí, como lo demuestra por ejemplo el concepto de
desarrollo sustentable, lo novedoso en este caso es el cambio paradigmático de la relación entre el ser
humano y el medio que lo rodea a través de propuestas como el buen vivir ancestral. Las dimensiones
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“clásicas” del análisis del desarrollo como el crecimiento económico, el bienestar social, la democracia,
entro otras, se ven complementadas por nuevas dimensiones como la relación entre el ser humano y el
medio ambiente, resultando no solamente en la propuesta y puesta en marcha de alternativas, sino de
cambios paradigmáticos profundos.

A modo de conclusión: ver a Ecuador desde fuera

Con mi proyecto doctoral busco responder a la pregunta sobre cómo funciona el mecanismo mediante el
que se legitiman la explotación de recursos naturales, sus conflictos, efectos e implicaciones en sociedad y
medioambiente enmarcados en esfuerzos desarrollistas y sobre todo como opera el extractivismo mentalen
las diferentes esferas de la sociedad.

Para este efecto es necesario posicionar a Ecuador dentro de una constelación global e histórica y dentro
de una estructura latente sujetada discursivamente por los significados que se les da a conceptos como
desarrollo y progreso. Esto es posible solamente a través de una perspectiva global que permita por el un
lado visibilizar no solamente estas estructuras latentes o discursos, sino de igual manera posicionarlos
dentro del capitalismo global.

Ecuador es no solamente a través de su historia, su sociedad y su geografía un caso ideal para el estudio de
la relación entre el desarrollo y el extractivismo y la intersección de las diferentes dimensiones. Las
alternativas propuestas y puestas en marcha, sus orígenes, sus implicaciones, sus auges y caídas son
aquellas instancias que permiten abordar los conflictos y visibilizar discursos y estructuras latentes.
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